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 چکيده

پژوهی در پیوند قرار داده و در این آن را با آینده، این نوشتار تلاش دارد با تمرکز بر تبارشناسی فوکو
 های جغرافیایی معرفی نماید. برپژوهشای شایسته در شناسیپژوهیِ تبارشناسانه را بسان روشآینده، فرایند

ر ها و روابط قدرت و دانش دآفرینی گفتمانی نقشو صحنه، ایفضایی رابطه، این اساس اگر فضای جغرافیایی

و  ،ها( سروکار داریمی درونِ گفتمانی گفتمانی)سوژه و ابژهگفتمانی و ابژه گاه با سوژهآن، نظر گرفته شود
ر روابط قدرت د بندیی صورتها و نحوهها برآمده از گفتمانافتادگی و تحول پدیدهگرفتگی و از شکلشکل

گفتمان مسلط حال)که پدیده شناخت پژوهیِ تبارشناسانه با تمرکز بر آینده، باشد. از این رویمی هادرون آن

های مقاومتِ موجود و در برابرِ گفتمان همچنین، ی آنبرساخته روابط قدرتمورد بررسی را در برگرفته( و 

ی آن را آینده، . تا با قراردادن پدیده در گفتمانِ احتمالی آیندهباشدشناسایی گفتمان آینده می به دنبال، آن
برآمده از ، شودهایی که در چنین روندی شناسایی میها و پیشراناز آنجا که عدم قطعیت به فهم درآورد.

ئه ها در فضای جغرافیایی ارای پدیدهای از آیندهفهم شایستهتوان می، باشددر آینده می منطق رفتاری گفتمان

یی تواند دستاوردهاپژوهانه میپژوهیِ تبارشناسانه بسان رویکرد آغازین در هر مطالعه آیندهنمود. کاربرد آینده
متأثر از رابطه قدرت و دانش و ، آیندههای سازنده عوامل تأثیرگذار و پیشران -1: چند به همراه داشته باشد

این رویکرد هر چند با سایر  -2شوند؛ تر شناسایی میای واقعیبه گونه، در چارچوب گفتمان احتمالی مربوطه

اشد و با باما در بهترین حالت با روش سناریونویسی قابل استفاده می، تواند به کار گرفته شودها نیز میروش

 گرا و محتملِ آینده را تدوین نمود. توان سناریوهای واقعبه کار گرفتن آن می

 .گفتمان، ایفضای رابطه، تبارشناسی، تبارشناسانه پژوهیِآینده، پژوهیآینده: کليدی واژگان

                                                                 

 اسیدیپلم بر تأکید با شهرها جهانی فضای در، شهری فضای مدیریت»این مقاله برگرفته از رساله دکتری با نام  -1

 باشد.می« (مشهد شهر: نمونه)شهری
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های آینده راه یابند که از چشیدنِ تنها آنان توانند به چشمه))

گذشته های سرد و گرمِ رویدادهای روزگارانِ دیرین سرچشمه

 کتاب سوم(.، چنین گفت زرتشت، )نیچه((اندرا شناخته
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 مقدمه -4

ای است راجع به این که جهان حقیقتا چگونه است. در شناختی دارد و نظریهتبارشناسی از نظر نیچه ماهیتی هستی
و  آورداو ماهیت هستی را امری تاریخی به شمار می .واقع نگرشی است درباره ماهیت جهان به مثابه یک هستی تاریخی

ر و تعریفی واحد و سرنوشت و معنایی ثابت و تغییرناپذی های موجود در تاریخ شکل گرفتهتمامی پدیده است که باوربر این 

دادهای ای از رویاما این تکوین به شکل سلسله، هاستناشی از تکوین تاریخی آن هایی وجود دارندندارند. اگر امروز پدیده
، تبارشناسی رویکردی تاریخی به فهم دارد)شرِتَ، بنابراین تصادفی رخ داده است نه به شکل بسط یک جوهر در طول تاریخ.

تفکر برای امروز به گذشته بینش و یا ، (. و تاریخ حال است که به منظور کشف و یافتن الهام131-161: 1831

ورد م پدیده دیدنِ تاریخى را تبارشناسى فردمنحصربه ویژگى فوکو هم بر همین شیوه (.188: 1831، وحیدفام)تنگردمی

 (.26: 1811، فوکو)دهندمى تشکیل را تاریخ که دارد زبانى و جامعه، زندگى در ریشه، شناختى هر زیرا، داندمیمطالعه 
هستی به مثابه زبان بر ما گشوده ، از این روو معنای ثابتی در پیِ امور عالم وجود ندارد و  است تاریخی همه چیز، در واقع

ت شناخ رسیدن به هاییکی از ابزار، همواره زبان، در حقیقتساختِ امور بود. شود و بایستی به دنبال معنای تاریخمی

گستره شناخت متفاوتی را به دست داده ، بندی نوین آنصورت اما، خود و از محیط پیرامونش بوده استاز ، برای انسان
ای بخشید جایگاه ویژهزبان به ، 8«معنا»به  2«معرفت»از بحث ، در سده بیستم میلادی چرخش سنت فلسفی زماناست. 

نقطه نمود.  ـ. 5و فلسفه اروپایی 4دو جریان عمده فکری و فلسفی ـ فلسفه تحلیلیمتوجه و درک فرایندهای فکری را 

شد ه میزبان به عنوان ابزاری نگریست، در فلسفه تحلیلی. عزیمت فلسفه تحلیلی در دوران مدرن با تأکید بر زبان آغاز شد
ای بیرونی های دنیبازتاب واقعیت بیرونی است و اندیشه از رهگذر ارجاع به شیء یا یکی از ویژگی، که تکلیف بنیادین آن

 ـقابل تبیین است.ـ که بازنمود ذهنی آن اس ه عنوان ب، گونه کردن پدیدارهای اجتماعی و بازتاب آن در زبانریاضی، اما ت 

 نجر گردید.لسفی مفبه نوعی چرخش زبانی در این مشرب ، برای حل این معضلاتنقطه ضعفی بود که تلاش ویتگنشتاین 

های زبانی گوناگون است که ای از بازیپیچیده یبلکه مجموعه، بعدی و منفعلتکای پدیدهزبان نه ، در نگاه جدید
اپذیر نباشد و جهان و من دو عنصر تفکیکتنیدگی ارگانیک با زندگی روزمره مینوعی درهم، هاآن یاصلی همه یشاخصه

ا هایدگر هستی دازاین را در رابطه ب، پس از ویتگنشتاین. (1ج،  211-286، 1831، آیند)عبداللهی و جوانبه حساب می

به باور  (.151: 1811، شدن دانست)کلانتریجهان اطراف تعریف کرد و انسان را در عمل و زندگی روزمره حائز انسان
تواند باشد. زبان خانه نمی« حریم زبان»کند. هر چیزی که هست جز در زبان جهان را به روی ما باز می» ... ، هایدگر

گونه همین (. و16: 1811، کوروز«)کند.جا هر چیزی جای خود را پیدا میانسان در آنجا سکونت دارد و در آن، هستی است

زبان ، از این روی(. 211: 1831، گادامر«)یابدکه فهم در آن تحقق می زبان میانجی عامی است » ... باور دارد که گادامر

 زمانی ابزاری برای شناخت واقعیاتبه این مفهوم که اگر زبان ، شناختی دارددر اندیشه فیلسوفان معاصر جایگاهی هستی
در چارچوب اندیشه فیلسوفانی چون هایدگر مقامی ، )فلسفه تحلیلی(آمدو بازتاب پدیدارهای بیرونی به شمار می

 نه ،گیرد. زبانزبان نشأت می یبودگی او از سرچشمهکه بر بنیان آن هستی انسان و درجهان، یابدشناختی میهستی

 (.1ج، 245-246: 1831، جوان هستی و منشأ تکوین سوژه است)عبداللهی و، ل سازنده واقعیتب، بازتابنده واقعیت
زبانی در ادبیات فلسفی و انسان در زبان و زندگی  هایویتگنشتاین متأخر با وارد نمودن مفهوم بازی، رفتههمروی

، اندترین تأثیر را در این وادی گذاشتهبنیادی، شناختی زبانهایدگر با تعمیق هستی سپسو ، (41: 1811، )کلانتریروزمره

زبان است و ، کنیمی آن صحبت میزبان است و آنچه درباره، هر آنچه هست»... باور به این که  با 6فوکودر همین راستا 

از راه ها در زبان به دنبال فهم پدیده، (116: 1831، تاجیک: نقل در، 815: 1832، وبستر«)گوییمما درون زبان سخن می

                                                                 
2- Knowledge 

3- Meaning 

4- Analytical philosophy 

5- European philosophy 

6- Michel Foucault 
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بندی ورتصی نوینی را شناسروش، تبارشناسی در بر آن شناسی و افزودن عوامل غیرگفتمانیدیرینهدر  تمرکز بر گفتمان

 دادهرار در پیوند ق پژوهیتلاش دارد تا آن را با آینده، با در پیش گرفتن تبارشناسی فوکو این نوشتار، از این روی .نمود

ز ا های جغرافیایی معرفی نماید.در پژوهش شایستهای شناسیپژوهیِ تبارشناسانه را بسان روشآینده، و در این فرایند

های آن آفریده کنش انسانی است. از این رو و ساخت هافضایی اجتماعی است و صورت، افیاییفضای جغر»آنجایی که 
ها هستند و محتوای اجتماعی فضا کدام فضای جغرافیایی یو تغییردهنده باید دانست که نیروهای پدیدآورنده

مان را دنیای زندگی روزمره، 1هاگفتمان»اگر باور داشته باشیم که (. 113: 1811، شبلینگ«)چیست.

 دوره هر گفتمان فهم با و ندسته اجتماعی سیاسی و وقایع فهم کلید، و به گفته فوکو، (Clayton, 2012: 6)«سازندمی
توان پذیرفت که این گفتمان است که گاه میآن، (181: 1811، زادهکرد)صالحی و تفسیر تبیین خوبی به را آن توانمی

 یآینده توانمی، اساسبخشد. بر همین شکل میو محتوای آن  فضای جغرافیاییـ همراه با عوامل غیرگفتمانی ـ به 

ا راین مقاله دو ادعا ، . از این روینی دانستها و عوامل غیرگفتمابرآیند گفتمان، را نیز همچون گذشته و حال هاپدیده

واند به تمی، های مقاومت و برآیند این دوشناخت وضعیت گفتمان، تحلیل تبار گفتمان مسلط کنونی. 1: کندمطرح می
مورد مطالعه پدیده ی گفتمان آینده یاری رسانده و فهم بهتری از آینده، تر از آنی گفتمان حال و مهمشناخت آینده

واند تپژوهی است و میهای آیندهبر سایر روش مسبوق، ای مستقلگونهبه پژوهی تبارشناسانهآینده. 2 پیش روی آورد؛

  گرفته شود.کار به، در این گستره شایستهشناسی وشبسان یک ر

 ایفضايي رابطه، فضای جغرافيايي -0

و  )صادقی(12ایو رابطه 11شناختی، 11شناسانهشناخت، 1ربطی، 3)فضای مطلقفضااندیشی فلسفی هایاز میان گونه

 از. داندها و برآیند روابط اجتماعی میپیوندیشده همفرآورده و ساختهفضا را ، ایرابطه فضای، (14: 1814، همکاران

 یدهورفرآ، فضا که سانآن، دارند وجود که دیگر چیزهاست با روابط از سیستمی مانند تنها، هاابژه، فضااندیشی این نگاه
 نه، چندتایی است و ناهمگننیز  و، چندگانگی یک فضا .است به دست آنها شدهساخته چیزی فضا. هاستپیوندیهم

 این .شودنمی بسته و یابدنمی پایان هرگز که است شدنیساخته فرایندی در فضا همیشه، بنابراین تکتایی؛ و همگن

-Elden, 2009: 264: نقل از، )هماناست اجتماعی روابط فضا که است برآن رفتههمروی فضاست که فهم از ایشیوه

، هااز شبکه ایمجموعه، نبود روابط(. فضا همراهمحصول روابط است)به ، فضا، کندمطرح می هم 18گونه که مسیآن (.265

خانه( تا سطح جهانی )برای نمونه روابط فضایی درون از سطح خودمانی زندگی روزانه 14اتصالات، دادوستدها، پیوندها

 ،کند که فضا یک تولید است که از طریق برقراری یا خودداری از روابطدلالت میمفهوم بر این های مالی است. این شرکت

عنای به م، که اجتماعی جاییاست)« اجتماعی»اش کند بر اینکه فضا در سرشت واقعیشود. همچنین دلالت میتولید می
است. فضا  13«درحالِ ساخت»همیشه ، فضا، (. دیگر این که11«16انسانی»به جای واقعا ، شودگرفته می« 15از فردی بیش»

ا ی، شوند گسستهیا ازهم، ز هستند که ساخته شوندهرگز یک چیزِ متصل و نهایی شده نیست. همیشه روابطی هنو

                                                                 
7- discourses 

8- absolute space 

9- relative  

10- epistemological 

11- cognitive 

12- relational 

13- Doreen Massey 

14- connections 

15- more than individual 

16- human 

های طبیعی ، بر کثرت دلالت دارد، و نیز قادر است که فراتر از جهان انسانی، از پدیده«اجتماعی»این برداشت از اصطلاح  -11

(naturalتا پدیده )های انسان( ساختartifact.را در بر بگیرد ) 
18- under construction 
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 ،ه آینده باز است. بنابراینفضا محصولی از جهانِ در حال شدنِ ماست و همیشه رو ب، بازساخته شوند. در این برداشت

، ی شودسازمفهوم، چه فضا به این شیوهسیاست باز است. تولید فضا یک کار اجتماعی و سیاسی است. چنان همیشه رو به

 های آنهاو اندیشه هاانسانهمواره با لایه نیز سیاست  (Massey, 2009: 17). شودبعدِ فضا ضرورتا وارد سیاست می

بندی مدر تقسی) ادراکیفضای و  بندی لوفور()در تقسیم های فضابازنماییکه  ذهنی فضا ییعنی گستره، سروکار دارد
روابط از خود هم برآمده  هستند که هاگفتمان، های فضای بازنماییلایه مهمیکی از عناصر . 11گیردسوجا( را در بر می

روابط قدرت می باشد. ، آفرین استآنچه بیش از هر چیزی نقش، ایفضایِ رابطه در، واقعدر  .اند و هم برسازنده آنقدرت

، وییاز س، ای استرابطه، افتد. اگر بپذیریم که قدرتکه قدرت نیز در رابطه است که تولید شده و به جریان میحال آن
، (؛ از دیگر سو115: 1812، مرداک«)سازد.ای نسبت به فضا رهنمون میای به قدرت ما را به دیدگاه رابطهنگاه رابطه»

ها که آن ،تر قدرتها نگریسته نشود بلکه به روابط گستردهو برپاشدن و بازشناختن آن 21هانیاز است که تنها به موجودیت

ها در قدرتی که پدیده ترِاگر بخواهیم به این روابط گسترده. (Massey, 2009: 21)پرداخته شودنیز  در آن جای دارند

و متأثر از عوامل ، های آن)های( دربرگیرندهها را در درون گفتمانپدیده بایستمی، نگاه کنیم، اندآن جای گرفته
دهد. بافت جامعه را شکل می، شکلی از روابط قدرت، ایدر هر جامعه» چرا که .دهیمغیرگفتمانی مورد مطالعه قرار 

، رانضیم«)نتشار گفتمان حقیقی گره خورده استبدیهی است که ایجاد و اعمال این روابط قدرت مستقیما با ایجاد و ا

ها در نظر گرفت)شکل ای از گفتمانیا شبکه توان فضای جغرافیایی را همچون انبوههمی، (. از این روی151-153: 1831
 مورد مطالعه قرار داد. ، که برآمده از روابط قدرت است، های مختلف را در درون این شبکه( و پدیده1

 

 
ها و روابط قدرتای از گفتمانفضای جغرافیایی بسان انبوههشمایی از : 1شکل   

 

                                                                 
بندی فضای جغرافیایی از نظر لوفور و سوجا بدین صورت است: قلمرو عینی، ذهنی و اجتماعی. قلمرو عینی شامل: کردار تقسیم -11

 representations ofهای فضا)(؛ قلمرو ذهنی شامل: بازنماییperceived spaceو فضای حسی) (spatial practice)فضایی 

space فضای ادراکی)( وconceived space(؛ و قلمرو اجتماعی فضا شامل: فضای بازنمایانه) (representational space و فضای

 (.Carp, 2008: 133باشد)( میlived spaceزندگی)
20- entities 
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و  روابط قدرت ها وگفتمان آفرینیی نقشای را صحنهو این فضای رابطه، ایاگر فضای جغرافیایی را فضایی رابطه

رفتگی و گو شکل، سروکار داریمها( ی درون گفتمانی گفتمانی)سوژه و ابژهگفتمانی و ابژه گاه با سوژهآن، بدانیم دانش

و  هرش آنچه مثلا فضای یک، سانبدین .روابط قدرت است بندیی صورتها ناشی از نحوهافتادگی و تحول پدیدهاز شکل

تأثیر گذارده و در آن  ست که با درجه قدرت متفاوت بر آنهای گوناگونی اگفتمان، دهدرا شکل می های درون آنپدیده
ها و تعصب، نهادها، باورها، هانه تنها اندیشه، بنابراین. کنندحک می ی شهرفضابر/ در و نقش خود را  دانیافتهتعین 

دارد که  یهایریشه در گفتمان، آنچه در شهر جریان داردهای شهری و کاربری، هاخیابان، هاساختمان، که، عملکردها

ت اس ایشناسیوابسته به روش، فضای جغرافیاییها در ی پدیدهآیندهحال و  فهم، رویاز این ها را در برگرفته است.آن
را که چ ای است.شناسیو تبارشناسی چنین روش، بازیگر اصلی باشد، که در مرکز تحلیل آن گفتمان و روابط قدرت

ط و در نتیجه بر روابداند ها را برآیند گفتمانها و عوامل گفتمانی با محوریت قدرت میبرآمدن و برافتادن و تحول پدیده

ای جغرافیایی به معنای رابطهتأکید داشته و از اینجا با فضای  با گذری بر تبار آنها هاجاری در درون و برون از گفتمان

  گیرد.در پیوند قرار می آن

 پژوهي تبارشناسي در پيوند با آينده -9

هایی است که ها و اسطورهبینیو شناسایی جهان، محتمل و مرجح، های ممکنمند آیندهمطالعه نظام، پژوهیآینده
آشنا ساختن بیش از پیش ، های ابهام از آیندهبرداشتن پرده. »(Inayatullah, 2012: 37)«دهدبه هر آینده شکل می

، بل)«آیندی پژوهشی به شمار میاهداف این حوزه، های محتمل آتی و افزایش میزان استیلای انسان بر آیندهما با گزینه

زندگی »چرا که  (.81: 1836، پرداختن به زمان حال است)اسلاتر و همکاران، پژوهی(. یکی از اهداف آینده81-83: 1812
گشایی به گشایی دایمی از حال است. یعنی آنچه در اینجا و در این لحظه است؛ و این ساختمستلزم ساخت، در جهان

تواند باشد و خواهد بود)زمان آینده( وده)زمان گذشته( و به وسیله آنچه میهای در حال تغییر درباره آنچه بوسیله معرفت

 به شکل، هست و خواهد بود، کنیم که آنچه بودهما در جهانی از زمان و مکان زندگی می، گیرد. به طور خلاصهصورت می

و فهم وضعیت ه منظور مطالعه ب (.131-131: 1831، )گیبینز و ریمو«زیستی در تجربه اکنون و حال ما وجود داردهم
 ،گردیم. از این رویبرمیها آنی دور یا نزدیک به گذشته گمانبی، در فضای آغشته با روابط مختلفها پدیدهکنونی 

و منطق رفتاری احتمالی آن در آینده را ، علل آن، پدیدهرفتار ، آن بود تا بتوان در چارچوب یبایستی به دنبال رویکرد

 باشد. ی این هدف میبرآورنده تبارشناسی، موجودهای شناسیمیان روش ازشناخت. باز

 گذری بر تبارشناسي -9-4

دو تن از  ،به عنوان گستراننده تبارشناسی بدون تردید نیچه به عنوان آغازگر تبارشناسی و فوکو ـ به تأثیر از نیچه ـ

 و بر این باور است آوردتی را امری تاریخی به شمار میماهیت هس نیچهباشند. آوران این گستره از دانش انسانی مینام

، هاستوجود دارند ناشی از تکوین تاریخی آنهایی پدیدهاند. اگر امروز موجود در تاریخ شکل گرفتههای پدیدهتمامی  که
، رَتریخ)شِای از رویدادهای تصادفی رخ داده است نه به شکل بسط یک جوهر در طول تااما این تکوین به شکل سلسله

شک به این دلیل که طباخیِ طولانیِ بی، توان آن را رد کردحقیقت نوعی خطا است که نمی»، (. از نظر وی131: 1831

به جای اصل و منشأ ، فوکو تحت تأثیر نیچه»، (. در تبارشناسی811: 1111، فوکو«)تاریخ آن را فاسدنشدنی کرده است
شکند و تنوع و تکثر رخدادهای نهفته آورد. تحلیل تبار وحدت را در هم میاز تحلیل تبار و ظهورات سخن به میان می

: 1816 ،دریفوس و رابینو«)کندرا نفی میها پدیدهسازد و فرض تداوم ناگسسته در پس آغاز و منشأ تاریخی را برملا می

تبارشناس به تاریخ نیاز دارد تا توهمِ (. »814: 1111، فوکو«)جوی خاستگاهول است با جستتبارشناسی در تقاب(. »22

 هر زیرا، مورد مطالعه است پدیده دیدنِ تاریخى، تبارشناسی فردمنحصربه ویژگى(. 811: همان«)خاستگاه را دور کند
معنا »، از دید تبارشناس(. 26: 1811، فوکو)دهندمى تشکیل را تاریخ که دارد زبانى و جامعه، زندگى در ریشه، شناختى

کل شوند و شهایی از تعبیر در کار است که روی هم انباشته مییا بنیادی در پس امور و اشیاء نهفته نیست؛ تنها لایه
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شکند. انسانها با تولید حقیقت و ضرورت بر کنند و تبارشناسی این همه را در هم میضرورت و بداهت پیدا می، حقیقت

: 1816 ،بشیریه«)زمان وجود نداردشمول و بیدر حالی که اصل و منشاء و حقیقت جهان، رانندخود و بر دیگران حکم می

28 .) 

جهانِ خواست قدرت است ـ و نه چیزی بیش! و خودِ ، این جهان»...  ی از نیچه که بر این باور بود کهفوکو به پیرو
» ... : دانستحقیقت را نیز ناشی از قدرت می، (181: 1831، )نیچه« ش!شما نیز این خواست قدرت اید و نه چیزی بی

را  خود« سیاست کلی»ای نظام حقیقت و جهانی است؛ ... هر جامعهحقیقت بیرون از قدرت نیست. ... حقیقت چیزی این

کارها اندازد؛ سازوه کار میی حقیقت بپذیرد و به منزلههایی از گفتمان که این جامعه مییعنی گونه: در مورد حقیقت دارد
شناسی در حالی که دیرینه(. 818: 1111، فوکو«)کندهای درست و نادرست را فراهم میهایی که امکان تمیز گفتهو مرجع

، است هاانتشار و اجرای گفتمان، توزیع، تنظیم، نگرد که خواهان تولیدای از قواعد منظم میبه واقعیت به صورت سامانه

اسبان پ کند که نگهدارنده وهای قدرت قلمداد میای مدور با سامانهواقعیت را به عنوان امری متصل به رابطهتبارشناسی 

ی فوکو در مرحله (.31-32: 1812، مرداک«)یابد.شود و توسعه میتهییج می، قدرت است و با تأثیرگرفتن از قدرت
زدن های قدرت که عامل بهم گرهی رابطهاست. آنهم به وسیلهفضا و قدرت را به هم گره زده ، گفتمان، دانش، تبارشناسی

در ، بر آن های قدرت از/مترتب بر فهم رابطه، هم در فضاپدیده بنابراین فهم (. 113: همان«)ها با یکدیگر است.این جنبه

را  عنصر بنیادین گفتمانداند و فوکو اساسا گفتمان را امری زبانی می، اما باشد.میپدیده ی دربرگیرنده درون گفتمان
تواند واجد همان تأثیری باشد که یک حادثه یا رویداد داند. از نظر فوکو یک جمله در مقام گزاره میمی 21گزاره یا حکم

 دهبسنشوند به نظامی خودبندی گفتمانی که از زندگی روزمره و عمل ناشی میهست. این جمله در قالب قواعد صورت

یک ، در حقیقت .(151: 1811، کلانتری«)سازد.رویکردها و جهان خارج را بر می، هاابژه، اتشود که موضوعتبدیل می
 های جغرافیایی به عنوان نمونه گزاره هستند.نقشه، گزاره موضوعی دستورزبانی نیست که محدود به جملاتی باشد

های کلامی مد نظر آستین و بسیاری به کنشها یا احکام مد نظر فوکو شباهت گزاره». (121: 1832، )دریفوس و رابینو

ندارد  های کلامیای به تحلیل قواعد تمامی کنشعلاقه ویسرل دارد. اما تفاوت کار فوکو با آستین و سرل در اینست که 

ر یدهند و در کنار یکدیگر واجد تأثهای کلامی را مد نظر قرار دارد که حوزه مستقلی را تشکیل میو تنها انواعی از کنش
ها باید مبنای عمل قرار بگیرد و به (. این تأثیر به زبان جامعه شناختی بدان معناست که این گزاره128: همانهستند)

تمامی  فوکوگفتمان در نظر با این حال  .(116: 1811، میزانی باشد که بتواند جریانی را در متن جامعه رقم بزند)کلانتری

، همچنین(. 141: )همانمی گیرد و تنها منحصر به کنش های کلامی نمی شودکنش های کلامی و غیرکلامی را در بر 
هایی اشکال سوبژکتیویته و روابط قدرت که در چنان دانش، های تشکیل دانش یا اعمال اجتماعیراه، گفتمان»از نظر فوکو 

دانش در درون گفتمان یکی (. فوکو باور دارد که قدرت و 266: 1832، خالقی«)و روابط بین آنها استقرار دارند است

نی یع، آیند که پشت آنها قدرت و تکنیک باشدها وقتی به وجود میگفتمان»، . در واقع(Foucault, 1978: 100)شودمی

ازد پردقدرت به ارائه دانشی می»: ( به گفته فیلیوبیرگ1:  1813، بشیریه«)به هم بیامیزند و ممزوج شوند« دانش و قدرت»
قدرت/دانش و فراگردها و منازعاتی که از (. »165: 1833، هیلیر«)خواهدعیتی است که خود آن را میکه معطوف به واق

های ممکن دانش و شناخت را تعیین اشکال و حوزه، دهنده آن هستندگذرند و عناصر تشکیلدرون آن می

کردوکارهای انسانی پیوسته  اه باهمرجا که روابط قدرت در فضا از آن(. 211-213: 1816، دریفوس و رابینو«)کنندمی
، دگرش یافته 22با توجه به دگرگونی در روابط قدرت و در طول زمان نیز هاگفتمان بنابراین، در حال تغییر هستند

 دهد.ها را نشان میها و روند جایگزینی آنگفتمان 2. شکل دهندو فضا را نیز تغییر می دونشجایگزین می

                                                                 
21- statement 

کنند. وانگهی به تأسی از فوکو، قدرت را میای دارد نفی نظران این اندیشه را که قدرت منبع یگانهامروزه بسیاری از صاحب -22

های درختان در کالبد جامعه پراکنده است، ولی این مسأله نباید چشم دانند که همچون مویرگ یا ریشهدارای منابع متعددی می
 (.54: 1836بخش، تاج«)مانند، ببنددمند قدرت در نهادهایی که با گذشت زمان نسبتا ثابت میما را بر روی انباشت و تراکم نظام
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هاروند جایگزینی آنگفتمان ها و : 2شکل   

 

های اما فوکو در ایجاد تمایز میان گفتمان، گام نخست(، 2)شکلها پیوسته در تغییر و جایگزینی هستندگفتماناگر چه 
حتی قائل نیست که عناصر به ، های جدید به کل چیزی نو و بدیع هستندمدعی نیست که گفتمان، های متفاوتدوره

، شوندها جایگزین می(. بنابراین اگر چه گفتمان114: 1811، کلانتری: نقل در، 11: 1832، اند)کچویانکل تغییر کرده

. اگر فضای اندو هر گونه پیوند با گذشته را قطع نموده ولی به این معنا نیست که هیچ پیوندی با گفتمان پیشین ندارند
، مها به شمار آوریگیری و دوام گفتماناصلی شکلو قدرت را مایه ، ها بدانیمهای گفتمانآفرینیاجتماعی را صحنه نقش

 هایبندیشویم؛ ما همواره به درون یکی از صورتداستان شویم که آزاد متولد نمیهم، توانیم با این گفته راچمنمی

، بندی گفتمانی(. هر صورت116: 1832، برد: ؛ نقل در15: 1134، شویم)راچمنپرتاب می ]و در نتیجه گفتمان[قدرت

)دریفوس و خواندمی« های ممکنحوزه گزینش»ویعنی همان چیزی که فوک، کندفضای خاصی برای جولان ایجاد می
، یریهمتصور نیست)بش، هیچ معنا و مفهوم و حقیقت بدیهی یا تجربی یعنی ماقبل گفتمانی، در واقع (.156: 1816، رابینو

های مسلط در هر عصری معنی است و به وسیله گفتمانل و بیشکجهانی ذاتا بی، جهان اجتماع و انسان(. »481:  1832

اجتماع و انسان به طور بالقوه قابل ظهور در ، شود. به سخن دیگرگیرد و محدود و محصور میمعنا و شکلی خاص می
(. 881: همان«)انجامدبه تحقق و ظهور متعین یکی از آن اشکال می، اشکال گوناگونی است و گفتمان مسلط در هر دوره

ر دکه به تقویت گفتمان و بازتولید آن  ایو حتی دانش ویژه، ها مساوی است با ایجاد ساختارها و نهادهاتسلط گفتمان

به طور ، گویندها کردارهایی هستند که موضوعاتی را که درباره آنها سخن میگفتمانگام دوم(. ، 2انجامد)شکلمیفضا 

و در فرایند این سازندگی مداخله خود را پنهان ، (148: 1816، و رابینو سازند)دریفوسبخشند و میمنظم شکل می
در هم گره ، های فضایی و گفتمانی در نهایت به عنوان رفتارهای تنظیم شدهچیدمان(.»»15: 1811، دارند)تاجیکمی

، در واقع(. 115-116 :1812، مرداک«)شوند.بندی میهایی از سوی کارگزاران حکومتی قالبخورند و به عنوان رویهمی

های ها یا نظامگفتمان چرا که، های گفتمانی هستندبندیخود جزئی از صورت، های سیاسینهادها و سازمان، کردارها
قدرت به عنوان ، از سویی (.845: همان«)سازندها را ممکن میها و فعالیتهویت، اشکال خاصی از کردارها، معانی خاص

لای شود. چنین قدرتی از لابههم می« متمرکز»بلکه ، گیردتنها در فضا صورت مادی به خود می نه، هاعنصر اصلی گفتمان

کشاند و همه را در نقاطی مشخص سازماندهی ای خود را به رخ میرویه و موادی خاص و معین و به صورت رابطه، دانش

مام فضا در ت»دارد؛ زند. چنانکه فوکو نیز ابراز میمیچیند و بهم گره می، کنار هم، کند و آنها را با رفتارهایی ناهمگنمی
 هاو گزاره احکام از اىمجموعه هاگفتمان از آنجا که(. 115: 1812، مرداک«)حضوری بس ژرف دارد.، رخنمودهای قدرت

 در، ندهست مقاومت موضع که در هایىگفتمان رو این از، کنندمى معنادار اجتماعى عاملان براى را شرایط که هستند



 54                                             (جغرافيايي هایپديده پژوهيِآينده در شايسته رويکردی) تبارشناسانه پژوهيِآينده

 گفتمان به نسبت هم، هاگفتمان از دسته این هاىمعنادارىِ گزاره توان بلکه، نیستند قدرت فاقد، مسلط گفتمان با مقایسه

 قدرت هاىگفتمان از اىمجموعه، ی جغرافیاییفضا، واقع است. در کمتر و متفاوت، هاگفتمان سایر به نسبت هم و مسلط

(. از آنجا 26: 1833، دارند)کچویان و زائری بیشترى فراگیرى سطح معنادارى و توان، بقیه به نسبت آنها از برخى که است

(؛ 845: 1832، بشیریه«)یابندعملکرد قدرت و استیلا تولید و تغییر می، به وسیله برخورد نیروها، ها خودگفتمان»، که
روابط قدرت و دانش از بازتولید و تقویت آنها باز و ، دهدتوانِ معناداری خود را از دست می، هنگامی که گفتمان مسلط

گام سوم(. و ، 2کنند)شکلهای مقاومت ـ باز میهای دیگر ـ گفتمانراه را برای پیدایی و نمود بیشتر گفتمان، ماندمی

ر اگ، گام چهارم(، 2شود. در مرحله بازاندیشی)شکلساز برای گفتمان مسلط آغاز میای سرنوشتاینجاست که مرحله
های ای به کار گیرد تا معناداری گزارهبتواند دانش و قدرت را به گونه، های مقاومتگفتمان مسلط با در نظرداشتن گفتمان

، 2و گرنه بایستی جای خود را به گفتمانی دیگر بسپارد)شکل، شود خود را بازتعریف نمایدموفق می، درون آن تقویت شود

 قدرتِ گفتمان شناخت براى هاهترین شیواصلى از یکى، اىحاشیه /مقاومت هاىگفتمان تحلیل، گام پنجم(. در واقع

انداز تبارشناختی فوکو نشان چشم»، رفتههمروی (.26: 1833، است)کچویان و زائری آن انقیادطلبىِ سازوکارهاى و مسلط
روش ، کنند. از این رهگذرمیهای مادی و گفتمانی را به هم وصل خواستگاه، های قدرتدهد که چگونه رابطهمی

مرزبندی هر چند . (11: 1812، مرداک«)کند.رویه و فضا می، دانش، ی میان قدرتتوجه خاصی بر روی رابطه، تبارشناسی

و . (111: )هماناندها در یکدیگر در هم بافته شدهی این جنبههمهو  رویه و فضا وجود ندارد، دانش، واضحی میان قدرت
 بافته را واکاود.دهد تا این روابط درهمتوانایی را به پژوهشگر می تبارشناسی این

 جايگاه تبارشناسي در آينده پژوهي -9-0

و رویکرد  (CLA)28ای علیما را به روش تحلیل لایه، های وابسته به آیندهردیابی تبارشناسی در بین پژوهش

در قالب تمرکز بر تنها مند بلکه ای روشالبته نه به گونه)را  رساند که هر یک تبارشناسیمی 24آیندپژوهی یکپارچه
  اند.ها( همچون جزئی از این فرایند در نظر گرفتهگفتمان

هیل س، های مربوط با آینده استفاده کردنخستین کسی که از تبارشناسی در پژوهش: ای عليروش تحليل لايه

. این کندرا معرفی می  (CLA)ای علیروش تحلیل لایه، ودخ 26گانههای ششدر رویکرد ستون، ویبود.  25اللهعنایت

و  انتقادی، تفسیرگرایانه، گرایانهتجربه مختلف شناخت)یعنی هایمدل تجمیع دنبال به، نظریه یک رویکرد به عنوان

 خلق برای انتقال فضاهای برای آفریدن بلکه آینده بینیپیش برای نه کاربرد آن، روش یک به عنوان .است یادگیری(

به دنبال گشودن و تعمیق آینده است و دارای چهار لایه  CLA، . درواقع(Inayatullah, 2004: 8)بدیل است هایآینده

دیدگاه ای از امور هستند و های پذیرفته شدهیا آینده روزمره است که اطلاعات و سرخط 21لایه نخست لیتانی. باشدمی

شود. لایه دوم مدت در نظر گرفته میها در این سطح معمولا کوتاهحلآید. راهبه شمار می بدون پرسش واقعیتمعمول و 

 23اقتصادی و سیاسی است. این لایه دیدگاهی سیستماتیک، تر است و متمرکز بر علل یا موضوعات اجتماعیعمیق
 21بینیجهان /گفتمانلایه سوم  .گیردو مورد پرسش قرار می شدهشرح داده  آنلیتانی در لایه اطلاعات باشد که می

دهد ما چه چیزی را واقعی و چه چیزی را غیرواقعی همان پارادایمی که نشان می، است« تصویر بزرگ»است. این 

های رضف لایهدر این  بریم.گیری جهان به کار میپنداریم. نوعی عینک شناختی است که ما برای درک چگونگی شکلمی

                                                                 
23- causal layered analysis (CLA) 

24- integral Futures 

25- Sohail Inayatullah 

بینی، برداری، پیشاند: نقشهگونهواسطه عمل توسعه پیدا کرده است، بدینها و ابزارهاست و به ها که در پیوند با روشاین ستون -26

 .(Inayatullah, 2012: 38) گرگونیها و دبندی، تعمیق، آفرینش بدیلزمان

21- Litany است جمعی دسته مناجات و دعا مراسم معنی به مسیحی فرهنگ در. 
28- Systemic causes 

29- Worldview/discourse 
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است که ابعاد  81ستعاره/ ااسطورهلایه چهارم نیز  .شوندبینی و ایدئولوژیک ناخودآگاه مشخص میجهان، گفتمان، ترعمیق

لف مخت هایراهبرگرفتن  های تحلیل و در نتیجه درحرکت در این لایه، پژوهشانجام . دارداحساسی ناخودآگاه را بیان می

 Inayatullah, 2004: 8) شودو تحول یکپارچه می های بدیل معتبردانستن است. انجام این کار منجر به خلق آینده

and, 2012: 52). تر و برای تشخیص تر و عمیقهای سوم و چهارم گستردهلایه، ترندهای نخست و دوم قابل مشاهدهلایه
تر به بعد عمودی دارد و بیش تری بر فضای افقی آیندهتمرکز کم CLA. (Inayatullah, 2008: 12)تر استمشکل

یابد. تر خاتمه نمیبرای عمق قایل است اما در سطوح عمیق ارزش بالاتریو  پردازدهای تحلیل میپژوهی و لایهدهآین

تا تحقیقاتی  داردنیاز  هااین لایهبه تمام  CLA در واقع .مختلف یک عامل کلیدی است هایلایهحرکت بالا و پایین در 
ها همچون بهترین کاربرد آن در رابطه با دیگر روش (Inayatullah, 2004: 8-16).ساز انجام گیردارزشمند و متحول

رو هایی نیز روبهبا چالش CLAاما  (Inayatullah, 2005: 19)استسازی اندازتحلیل موضوعات در حال ظهور و چشم

 : از جمله، است

یری کارگکه این ویژگی به مختلف است هایبین لایهی خاص و حرکت بسیار در یک مسأله یهاگنجاندن دیدگاه -

 سازد. این روش را بسیار مشکل می

 82سازیای که زمان بسیار زیادی روی مسألهدر عمل شود به گونه 81تواند منجر به رخوت/وقفهمی CLAهمچنین  - 

 کند و زمان کافی برای طراحی اقدامات سیاستی جدید ندارد. صرف می
 پژوهی را از بین ببرد.واردان به قلمرو آیندهتازهممکن است خلاقیت درونی  - 

 .  Inayatullah) ,2005 :19-20 ,2004 :(8816بسیار مشکل است هاهمچنین برای تعدادی از آن - 

، CLAهای چهارگانه نشانه تبارشناسی از میان لایه، رو استبا آن روبه CLAهایی که افزون بر چالش، رفتههم روی
یدا های پالله رسیدن به درکی عمیق از مسائل در لایهشود. گرچه هدف عنایتها دیده میر قالب گفتماندر لایه سوم و د

ی یدهپدتر از ها به عنوان یک عامل مهم در فرایند رسیدن به درک عمیقبینیها در کنار جهانگفتمان، و پنهان بوده است

باط آن و ارت، شناسیتمرکزی هم روی تبارشناسی بسان یک روش، مورد مطالعه مورد استفاده قرار گرفته است. بنابراین

گونه نیست که فرایند یک کار شود. یعنی اینحال با گذشته و آینده برقرار نمی با آینده در قالب پیوند زمان
 روشن ساختن تأثیر عوامل غیرگفتمانی بر، های آن در گذشتهبندیحال و صورت تبارشناسانه)شناسایی گفتمان

و ...( در این فرایند انجام گرفته باشد. و مهمتر این که هیچ نشانی از تلاش این روش برای شناخت گفتمانِ ، هاگفتمان

توان نتیجه گرفت این گیرد نیز وجود ندارد. آنچه میمورد مطالعه را به طور محتمل در بر میهای پدیدهای که آینده
 استفاده شده است. CLAآن چیزی است که در روش  هایی بیش ازاست تبارشناسی دارای ظرفیت

کپارچه پژوهی یآینده، توان نشانی از تبارشناسی در آن یافترویکرد دیگری که می: پژوهي يکپارچهرويکرد آينده

( برای عمل 1116) 84ی کن ویلبرپژوهی که از تئوری یکپارچهپژوهی یکپارچه نگرشی است در آیندهباشد. آیندهمی
و ، هاسبک، هاشامل شدن بسیاری از دیدگاه، پژوهی برگرفته شده است. مفهوم کلیدی در پسِ تئوری یکپارچهآینده

، . در واقع در این رویکرد(Collins & Hines, 2010: 5)باشدهای ممکن هنگام کاوش در یک موضوع میشناسیروش

از نظر  د.انهای آنها در لایه مشخصی قرار گرفتهنا بر ویژگیاند و ببندی شدهپژوهی دستههای مختلف گستره آیندهروش
ی ااند که واقعیت لایهای از نظر گذراندهپژوهی صورت گرفته است به طور فزایندهکارهای اخیری که در آینده، ووروس

                                                                 
30- Myth/metaphor 

31- paralysis 

32- problematizing 

درست یا غلط می بیند)و کسی که اصرار بر حق بودن به جای بودن این مسئله بویژه برای تجربه گرایان که جهان را به عنوان  -88

 در لایه هایی از واقعیت دارد( یا نسبی گرایان پست مدرن که نگاه عمودی تحلیل لایه ای علت ها را رد می کنند، وجود دارد.

(Inayatullah, 2005: 19-20) 
34- Ken Wilber 



 59                                             (جغرافيايي هایپديده پژوهيِآينده در شايسته رويکردی) تبارشناسانه پژوهيِآينده

رفته ده به کار گای نیز نیاز است تا جهت فهم بهتر و تفسیر این واقعیت پیچیهای لایهشناسیروش، است و بنابراین

ینده آ بندی تفکرلایه، «کوه یخ»های مشهور استعاره از منابعی از جمله سیستم، ای. الگوی لایه(Voros, 2006: 44)شود

کارهای انجام شده ، (CLA)ای علیشناسانه معروف به تحلیل لایهنگرش روش، (2112) 85رپیشنهاد شده توسط اسلات

.جدول  )Ibid :(46مشتق شده است، 81هایی درباره تغییرات اجتماعی و تاریخی کلانو دیدگاه، 86درباره آگاهی انسان
 دهد.ای را نشان مییک الگوی لایه 1شماره 
 

بندییک الگوی لایه: 1جدول   

 رویدادها و رخدادهای گسسته رویداد

 لیتانی، پاپ، روندها، الگوها روند

 تحلیل سیاستتجزیه و ، علل اجتماعی، های سیستمپیشران سیستم

 هااسلوب، ساختارها، انواع]تفکر[، ادراک، تصاویر، نمادها، هااستعاره، هااسطوره، هادیدگاه، گفتمان، های ذهنیمدل بینیجهان

 نیروها و عوامل کلان ـ تاریخی، عوامل و نیروهای تاریخی، تغییرات اجتماعی و نیروها و عوامل مربوطه تاریخی
(Voros, 2006: 46) 

 

و به طور کلی ، ها و انواع تفکراسلوب، هابینیجهان، های ذهنییابیم که لایه چهارم شامل مدلدر می 1از جدول 

ها و رویکردهای شناخته شده در گستره بندی روشای دستهدر رویکرد یکپارچه که در واقع گونه شناخت و آگاهی است.

های آن تنها به همان سان که در بینی جای گرفته است. و ظرفیتهانگفتمان در لایه مربوط به ج، باشدپژوهی میآینده
CLA مورد توجه می باشد. ، به کار رفته است 

تمان دهد که گفپژوهی یکپارچه نشان میای علی و نیز در رویکرد آیندهبررسی جایگاه گفتمان در روش تحلیل لایه

کنون اما تا، پژوهی داشته استش مهمی در تعمیق مطالعات آیندهکه نقبا وجود این، به عنوان مهمترین پاره تبارشناسی
هی پژوهای آن در راستای گسترش مطالعات آیندههای آن در این راستا به خوبی کاویده نشده و در نتیجه ظرفیتتوان

، گیرد مورد نظر قرارو در رابطه با قدرت و دانش  در فرایند تبارشناسی، ناشناخته مانده است. به ویژه هنگامی که گفتمان

توان با نام ای که از آن میباشد. گسترهپژوهی دارا میرا در گستره آینده شایستهشناسی توانِ ارائه یک روش

 یاد کرد.« پژوهی تِبارشناسانهآینده»

 پژوهي تِبارشناسانهآينده -1

اخت آینده توانیم و نباید از تلاش برای شنهرگز نمی، بینی کنیمتوانیم آینده را با قطعیت بشناسیم یا پیشگرچه نمی

، سازند و به همین دلیلآینده را متأثر می، گذشته و حال(. »138: 1831، نظر گذشته و حال دست بکشیم)گیبینزاز نقطه

(. ردگیری آینده در 425: 1812، بل«)پژوهان قرار داردی توجه آیندهای از گذشته و حال نیز در دایرهبخش گسترده
یعی توانیم آینده را امتداد طبخطی و تکاملی و بلاانقطاع بودن سیر تاریخی نیست. و ما نمیته و حال به معنای تکگذش

رای ابزار نظری و تجربی بیشتری ب، توانیم با تأمل و تعمق در گذشته و حالاما می، و بدیهی گذشته و حال تعریف نماییم

ای به گونه، تبارشناسانهاندازی از چشمها پدیدهبا نگریستن به  (.16: 3518، مهار روح سرکش آینده کسب نماییم)تاجیک
توان پذیرفت که می، دانسته شودها ت و دانشِ متأثر از گفتمانبرآیند نبرد نیروها و روابط قدر، 83که مجموع امور واقع

(. تا جایی 1:  1813، هد)بشیریهدبه یکی از اشکال امکان تحقق و نمود می، این گفتمان است که از بین حالات مختلف

                                                                 
35- Slaughter 

36- human consciousness(Graves, 1974: Gebser, 1985: Gardner, 1993: Beck and Cowan, 1996: Wilber, 

2000 

37- Galtung and Inayatullah, 1997: Inayatullah, 1998b 

38- Facts 
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باشند. ها میآمد منطق رفتاری گفتمانهای دیگر و یا پیبرآیند گفتمان، خود، دیگر عوامل غیرگفتمانی، که علاوه بر قدرت

های انهایی که ریشه در گفتمهای آینده باشد. گفتمان«گفتمان»توان انتظار داشت که آینده نیز برساخته بنابراین می

ن که در ای، باور داشته باشیمافیایی ردر فضای جغها پدیدهچگونگی ها در اگر به نقش گفتمان، حال دارند. در واقع زمان

روابط قدرت و دانش برآمده از ، شونده استآنچه دگرگون، این نقش در آینده نیز ادامه داشته باشد تردیدی وجود ندارد
ی معنا و شکل، های مسلط آیندهاما اگر آینده به وسیله گفتمان اشت.هاست و برآیندی که بر جای خواهند گذگفتمان

توان های پدید آمدن یک گفتمان در آینده را شناسایی کرد؟ و آیا میتوان نشانهچگونه می، گیردخاص به خود می

توانیم نمی آنجا کهپژوهی در نظر گرفت؟ از های آیندهو مسبوق بر سایر روش شایستهشناسی تبارشناسی را بسان یک روش
 :Sardar, 2010)پژوهی ریشه در زمان حال داردارتباط واقعی آیندهو  گونه دانش درستی از آینده داشته باشیمهیچ

ی شهاندی، های آینده را از آن دریابیم. به گفته ونل بلهای(زمان حال تمرکز نموده و نشانهبایست بر)گفتمانمی، (184

(. در یک 481: 1812، شود)بلی تصویرهای کمابیش صحیح از گذشته و حال بنا میلب بر پایهی آینده اغصحیح درباره

نابراین ب، باشدمتأثر از گفتمان)های( مسلط می، از آنجا که آینده نیز مانند گذشته و حال، نگاه تبارشناختی به آینده
تا حد زیادی چند و چون آینده را نیز به فهم  تواندمی، و پیشینه آن در گذشته میزان قدرت آن، شناخت گفتمان اکنون

ای هپارادایم، ساز)رژیم حقیقتخودِ گفتمان مسلط هم گفتمان، هابر اساس منطق خودبنیاد گفتمان، درآورد. از سویی

؛ در واقع در نتیجه روابط (lnayatullah, 1990: 129) ها و...( استدیگر گفتمان، های دیگر حقیقتپیکربندی، دانش
هت گیرند و در جراستا با گفتمان مسلط شکل میهایی همخُردگفتمان، خیزدرت و دانشی که از گفتمان مسلط برمیقد

ب بایست نیروهای رقیمی، افزون بر تمرکز بر گفتمان حال و تبار آن در گذشته، همچنین کنند.ورزی میاهداف آن کنش

ه ای از توالی کنیز شناسایی کرد. در این باره با توجه به مرحله های مقاومت راو مخالف گفتمان مسلط یا همان گفتمان
و نیز میزان قدرت و سطح فراگیری ، (2بازاندیشی و ...()شکل ، آن قرار دارد)رویارویی با گفتمان مقاومت گفتمان مسلط در

مان حال گام برداشت. توان استوارتر در راه شناخت گفتمان آینده و بیش از آن آینده گفتمی، های مقاومتگفتمان

 منطق رفتاری برآمده از گفتمان، های مقاومتِ در برابر آنتوان گفت که با شناخت گفتمان حال و گفتمانمی، رفتههمروی

واکنش در برابر رخدادهای ناگهان ظاهر ، توان شناخت. تا آن جا که بر پایه این منطق رفتاریمسلط را تا حد زیادی می
ته توجه داش« حال و آینده، گذشته»پژوهی همواره به هر سه زمان بینی کرد. فرایند آیندهحدودی پیشرا نیز تا  81شونده

را ایجاد  48آینده باورپذیر، 42و فشار حال، 41وزن تاریخ، 41با سه نیروی کشش آینده، اما اگر بپذیریم که مثلث آینده، است

مثلث آینده از سه نیروی ، پژوهی بر مبنای تبارشناسیتوان گفت که در آیندهمی، (Inayatullah, 2012: 47)کندمی
 (.8گیرد)شکلشکل می« گفتمان آینده»و « گفتمان حال»، «گفتمان گذشته»

 

                                                                 
سازها رویدادهایی هستند هستند. شگفتی(wild cards)  سازهاپژوهی همان شگفتیرخدادهای ناگهان ظاهرشونده در آینده -81

 Fahey اند که توانایی دارند کاملا نقشه شما را تغییر دهند.)هاییسازها، شگفتیکنید. شگفتیریزی میها برنامهدر برابر آنکه شما 

& Randall, 1998: 70-74).  شود.استفاده می« ایبینی نشده در هر حوزهنام بردن از هر عامل پیش»امروزه از این اصطلاح برای 
40- the pull of the future 

41- the weight of the past 

42- the push of the present 

43- plausible future 
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پژوهی تبارشناسانهمثلث آینده: 8شکل   

 

ار توسعه پاید، محوریگفتمان دانایی: مانندهای حال)گفتمان از ناشی جاری برآیند روندهای، در واقع آینده باورپذیر

، شدنحلیم تکثیرگفتمان، شدن و یکپارچگی کشورهاگفتمان فراگیر جهانی: مانندگفتمان آینده) و ...(؛ تصویرهای ما از
شد گفتمان ر: مانندهای گذشته)تغییر که ناشی از گفتمان اقتصاد آزاد جهانی و ...( و چگونگی واکنش در برابر موانع

ینده های مربوط به آاز این گونه رویکردی که تبارشناسی را در پژوهش باشد.می، گرایی و ...( استگفتمان ملی، اقتصادی

شناسی توان چارچوب روشپژوهی تبارشناسانه را مییاد کرد. آینده« پژوهی تبارشناسانهآینده»شود به می، گیردبه کار می
، لآینده را همانند گذشته و حا، فضای جغرافیاییی هاپدیدهبا نگریستن تبارشناسانه به ، مندی تعریف کرد کهانسام

زی وری مکانی و زمانی خاص به کنشداند که در محدودهها و عوامل غیرگفتمانی)به ویژه قدرت( میبرآیندی از گفتمان

ای دهد. به گونهاقتصادی و ... ( و منطق رفتاری آنها را شکل می، اعیاجتم، سیاسیهای پدیده)هاپدیدهپرداخته و ماهیت 
ای که گفتمان در ها)مرحلهی تحول گفتمانکه با شناخت گفتمان)های( مسلط و مقاومت در هر زمان و همچنین دوره

پژوهی برای آنها آیندههای دهنده به آینده را شناخت و با کمک روشتوان عوامل شکل(( می2آن قرار دارد)شکل

ش و و دان، های گفتماندهندههای قدرتِ شکلو رابطه، گفتمان، ریزی نمود. از آنجا که واحد تحلیل در تبارشناسیبرنامه

 ،پژوهی تبارشناسانهدر آینده، رویمو در این فرایند از حال به گذشته می، باشدها میکننده در درون گفتمانقدرتِ عمل
ال پس با شناخت گفتمان ح، ی آینده تبدیل خواهد شدت به گذشته برگشت. و از آنجا که اکنون به گذشتهبایسهم می

، فتمانی متأثر از گآینده در جهت شناسایی توانمی، مورد بررسی در قالب گفتمان مسلطپدیده های و شناسایی پیشران

 (. 4)شکل گام برداشتو بیش از آن گفتمان آینده 
 

 
پژوهی تبارشناسانهرایند آیندهف: 4شکل   

 

)یعنی های آنها با توجه به گفتمان مسلط و ویژگیقطعیتتوان گفت اگر عدمپژوهی تبارشناسانه میبر پایه آینده

از ، قدرت گفتمان مقاومت(مورد مطالعه قرار گیرد، میزان دربرگیری و پذیرش آن، ای از توالی و میزان قدرت آنمرحله

 رفتار بینیِبنابراین پیش، شود داوری نمودتا حدی درباره گفتمان آینده می، های گفتمان کنونیروی نشانهجا که از آن

 گفتمان آينده

 گفتمان گذشته گفتمان حال

ی باورپذيرآينده  
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ز دامنه ها اقطعیتگونه عدمگیرد. و بدیندهنده به آینده نیز با درجه اطمینان بیشتری صورت میهای شکلعدم قطعیت

، انهپژوهی تبارشناسی آیندهترین مسألهمهم، گردد. از آنجا کهند میمی ممکنات به دایره محدودترِ احتمالات کرانگسترده

، باشدمی (2با توجه به شکل در آن قرار دارد) 44ای که گفتمان مسلط کنونیشناخت گفتمان حال و نیز شناخت مرحله

. و با چنین شناختی در 45ددگرهای گذشته باز میو روندهای آینده را بهتر شناسایی نماید ـ به گفتمانها پدیدهتا رفتار 
 نیز تبارسازنده موضوعات و ، های حالاند و گفتمانها سازنده موضوعاتپیِ فهم گفتمان آینده است. چرا که گفتمان

هم تواند به فمورد مطالعه را در چارچوب گفتمان آینده میپدیده باشند. پس از آن است که رفتار های آینده میگفتمان

آفرینی دانش و قدرت را نقش، های گذشته و حالدهد که بر پایه شناخت گفتمانتبارشناسی امکان می ،درآورد. در واقع
هیِ پژوهای آیندهگام، رفتههمروی .دبه فهم درآورکنونی های مسلط و مقاومت بر پایه گفتمان، های آیندهدر عدم قطعیت

 : نشان داد 5توان به صورت شکل تبارشناسانه را می
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
پژوهیِ تبارشناسانههای آیندهگام: 5شکل   

 

بال شود. یعنی باید به دنشناسایی می، آیدبرآیند آن به شمار می، مورد بررسیپدیده گفتمانی که ، در گام نخست
نسبت ، تربا نگاهی فراخ آنگاه. را تبیین نمایدپدیده بندی کنونی صورت، هاد که با در کنار هم قرارگرفتن آنهایی بوگزاره

ناگون های گوهای قدرت و دانش در شکلشناسایی گفتمان مسلط در گام دوم اقدام نمود. بنابراین باید به دنبال رگهبه 

ون ها و متهای برآمده از این روابط قدرت در پیکره کتابهمچنین دانش، قانونی و ... ، سیاسی، قدرت اقتصادی: آن)شامل

جا که هر گفتمانی رژیم حقیقت خود را بدیهی است از آن رسمی و ...( بود.های گزارش، هاقوانین و دستورالعمل، علمی
وقتی صحبت از شناسایی گفتمان)چه گفتمانی که پدیده در ، بخشدها معنا میآورد و در آن قالب به پدیدهبه وجود می

ی ی آن بایستبرسازختهی گفتمان و روابط قدرت و دانش مفاهیم همبسته، گیرد و چه گفتمان مسلط(درون آن جای می

                                                                 
های مسلط را در ترازهای مختلف محلی تا جهانی شناخت تا بتوان عوامل تأثیرگذار بر موضوع مورد بایست گفتمانالبته می -44

 عوامل را تعیین نمود.ی آن ها فهم کرده و جهت آیندهمطالعه را، در درون شبکه گفتمان

گذشته همواره حاضر گوید: می( 2118) (The Namesake)در رمان همنام (Jhumpa Lahiri)جومپا لاهیریگونه که همان -45

ناپذیز وجود بخش جدایی، گذشتهو (Sardar, 2010: 177) داردبه تشخیص و درک این گذشته  گیاست و یک آینده قابل دوام بست
 .(Ibid: 184)تواند وجود داشته باشدای بدون یک گذشته نمیماست و هیچ آینده

مورد بررسي ی پديدهی شناسايي گفتمانِ دربرگيرنده  

 شناسايي گفتمانِ مسلط 

هاآن بندیشده و صورتهای شناساييتحليل تبار گفتمان  

های مقاومتشناسايي گفتمان  

در راستای تدوين آينده محتملبررسي پديده مورد تمرکز دوباره بر گفتمان حال و   
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به ، دیدهپبا شناسایی گفتمان مسلطِ تأثیرگذار بر گفتمان مورد نظر شناخته شده است. ، شناسایی شوند تا بتوان گفت

ا شود. انجام این گام بدر گام سوم پرداخته می هاهای پیشین آنبندیشناسایی شده و صورت هایتحلیل تبار گفتمان

تا تاریخیت آن به فهم ، های پیشین گفتمان مسلط مشخص شودنقاط گسست و چهره -1: کهگیرد این هدف صورت می

بندی مدت زمانی که این گفتمان در صورت -2های دیگر در آینده نیز قابل پذیرش باشد. بندیدرآمده و امکان صورت
یین گردد تا بتوان درباره زمان ی نفوذ و پذیرش آن( نیز تعو نیز میزان دربرگیری آن)گستره، بردکنونی به سر می

هایی که در برابر گفتمانِ ها و مخالفمقاومت، در گام چهارم باید تضادها، ماندگاریش داوری نمود. پس از این گام

های مقاومت تعیین گردند. با انجام گام در راستای شناسایی گفتمان، مورد مطالعه قرار دارندی پدیدهی دربرگیرنده
با  ،گردد. در نهایت و در گام پنجممورد مطالعه نسبت به گفتمان مسلط یا مقاومت مشخص میپدیده  موقعیت، چهارم

ر د مورد مطالعه صورت پذیرد.پدیده باید تمرکزی دوباره بر گفتمان حال و ، توجه به شناخت حاصل از چهار گام نخست

و  راستاهای همو گفتمان، مقاومت، های مسلطفتمانها)گاین گام پیش از هر چیز باید در رابطه با نحوه آرایش گفتمان

ط با در ارتبا، دایره نفوذ و دربرگیری آنها، بندی رسید. و با توجه به میزان قدرتمورد بررسی( به جمعپدیده گر حمایت
وامل ع توان با تدوین نیروها ومی آنگاهشناخت آینده گفتمان مسلط و نیز گفتمان احتمالی آینده به نتیجه رسید. 

 های شناخته شده با توجه به منطق رفتاریمورد مطالعه و تعیین اهمیت و میزان عدم قطعیت پیشرانپدیده بر  تأثیرگذار

پژوهی( اقدام نمود. جدول های آیندهنسبت به تدوین آینده محتمل)در قالب سناریوها یا دیگر روش، گفتمان مسلط
 دهد.ست میها به دآگاهی بیشتری از این گام 2شماره 

 

پژوهیِ تبارشناسانههای آیندهگام: 2جدول   

ها و تمرکز اصلیپرسش هاگام   

 های تکنولوژیکی و...( و در کدام یک از لایه، اجتماعی، اقتصادی، نوع پدیده مورد بررسی چیست؟)سیاسی
 اجتماعی( قرار دارد؟، ذهنی، فضای جغرافیایی)عینی

  این پدیده برآیند چه عواملی است؟ و چه عواملی بر موجودیت کنونی آن تأثیرگذار بوده است؟ 

 ای سامان یافته است؟ بندیدر قالب چه صورت، پدیده مورد بررسی با توجه به نوع و عوامل پدید آورنده آن
 ی آن کدام است؟و گفتمانِ دربرگیرنده

:گام یکم  

 شناسایی گفتمانِ

ی پدیدهی دربرگیرنده

 مورد بررسی
 )گفتمانِ در فضا(

 مورد بررسی کدامند؟ پدیده ی برندهدارنده و پیشعوامل نگه 

 بازیگرانِ دارای قدرتِ بیشتر به چه گفتمانی تعلق دارند؟ 

 همسو است؟  بیشتر با کدام گفتمان، قوانین 

  بیشتر همسو با کدام گفتمان است؟، هامورد بررسی و دانش جاری در درون آنپدیده ساختارهای مرتبط با 

 تکنولوژیکی و ... بیشتر در اختیار کدام گفتمان است؟، سیاسی، منابع مالی 

  مورد بررسی برخواسته از کدام گفتمان است؟پدیده دانش فراگیرتر در ارتباط با 

:گام دوم  
شناسایی گفتمانِ 

 مسلط

 )گفتمانِ بر فضا(

 بندی کنونی را یافته است؟گفتمان شناسایی شده از چه زمانی صورت 

 های پیشین آن چه بوده است؟ بندیصورت 

  گستره نفوذ و پذیرش این گفتمان به چه میزان است؟ هواداران گسسته از این گفتمان و پیوسته با آن به
  چه میزانی است؟

 و قوانین برآمده از گفتمان مورد نظر چه وضعیتی دارند؟، نمادها، شعارها 

  شود؟گفتمان مورد نظر در آینده چقدر برآورد میزمان دوام 

:گام سوم  
تحلیل تبار 

های گفتمان

شده و شناسایی

هاآن بندیصورت  

 هایی مخالف و متفاوت با گفتمان مسلط قابل شعارها و اندیشه، نمادها، ساختارها، قوانین، چه بازیگران
 اند؟شناسایی

  دارند؟موارد شناسایی شده به چه گفتمانی تعلق 

 ها از نظر میزان قدرت و گستره نفوذ به چه ترتیبی است؟اولویت این گفتمان 

:گام چهارم  
های شناسایی گفتمان

 مقاومت
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  های مقاومت دارد؟چه موقعیتی نسبت به گفتمان، مورد بررسیپدیده 

 مورد  پدیدههایی( بر آینده چه نیروها و عواملی)پیشران، های پیشینبا توجه به شناخت به دست آمده از گام
 گذارند؟بررسی تأثیر می

 ها چقدر است؟های مسلط و مقاومت و میزان قدرت آنها با توجه به شبکه گفتماناهمیت این پیشران 

 ها چقدر است؟ها با توجه به منطق رفتاری برآمده از گفتمانمیزان عدم قطعیت این پیشران 

:گام پنجم  

تمرکز دوباره بر 
پدیده گفتمان حال و 

مورد بررسی در 

راستای تدوین آینده 

 محتمل

 

 های( که شامل گفتمان8پژوهیِ تبارشناسانه)شکل شود که مثلث آیندهمشاهده می، های گفته شدهبا توجه به گام
 های باورپذیری را بتوانها آیندهگیرد تا در نهایت به کمک آندر پیوند با یکدیگر قرار می، گذشته و آینده است، حال

ت این اس، های جغرافیایی باید در نظر داشتپژوهی در پژوهشگونه آیندهاما نکته بسیار مهمی که در اینتدوین نمود. 

(. 8مورد مطالعه قرار داد)جدول دو مفهوم مهم توجه به در ماتریسی از زمان و فضا و با  گانه گفته شده راپنج هایگامکه 

توان به ها میکه از این گفتمان، ده پدیده تأثیر فراوانی دارندآینبر هایی که بر فضا تسلط دارد و یا گفتمان گفتمان، یکی
ای پدیده در درون آن جفضا جریان دارد و درون که در  هاییگفتمان یا گفتمان، و دیگری، تعبیر کرد« گفتمانِ بر فضا»

 رند.گیهای مقاومت نیز عموما در همین قالب جای میگفتمان، نام نهاد که البته «گفتمانِ در فضا»توان آن را که می، دارد

 آینده(، حال، )گذشتهدر درون یک گفتمان قرار دارد و این گفتمان در زمان، از سویی این معنا که پدیده مورد نظربه 
و  ملی، های مختلف از فضا)محلیدر مقیاس، بسته به میزان اثرپذیری آن، طالعه قرار گیرد. همچنینبایستی مورد م

 در فضا و گفتمانِ نظر داشتن گفتمانِ بر فضابایست با در همه این موارد می، جهانی( نیز در نظر گرفته شود. از دیگر سو

  مورد تحلیل قرار گیرد.
 

گفتمانفضا و ، رابطه زمان -8جدول   

در فضا گفتمانِ بر فضا گفتمانِ    

 محلی ملی فراملی محلی ملی فراملی
  فضا    

 مانز

 گذشته      

 حال      

 آینده      

 

در پیوند قرار ، 46شناختیتواند با تبارشناسی همچون یک چارچوب روشی آینده میپژوهش در گستره، کهفرجام این
ون همچ، شایستهشناسی و بسان یک روش، پژوهیهای آیندهمسبوق بر سایر روشای که تبارشناسی به گونه، گیرد

ب در قال، رفتار آینده آنهاکردن چیستی و چگونگی ها و رویدادها و نیز دنبالچارچوبی برای فهم رفتار کنونی پدیده

 ها در نظر گرفته شود. گفتمان
 

 

 

                                                                 
 فرهنگ با تبارشناسانه تحلیل روش شناختى در اصلى گام (، در مقاله: ده1833بیش از این کچویان، حسین و زائری، قاسم) -46

 اند.تبارشناسانه برشمردههایی را برای یک مطالعه ، گام1-81فوکو، راهبرد فرهنگ، شماره هفتم، صص  میشل آراء به اتکا
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 و پيشنهاد گيرینتيجه -4

ود. برجسته ش های جغرافیاییو در پژوهش پژوهیدر آینده های تبارشناسیست تا ظرفیتدر این نوشتار تلاش شده ا
تأثیر عوامل غیرگفتمانی به ویژه قدرت بر ، هاهای تبارشناسی)شناسایی گفتمانپیوند دادن شالودهبا ، از این روی

 کند. معرفی میگام  در پنجرا « پژوهیِ تبارشناسانهآینده»، پژوهیدانش و...( و آینده، هاگفتمان

دهد که پژوهی یکپارچه به خوبی نشان میای علی و نیز در رویکرد آیندهبررسی جایگاه گفتمان در روش تحلیل لایه
اما ، پژوهی داشته استکه نقش مهمی در تعمیق مطالعات آیندهبا وجود این، گفتمان به عنوان مهمترین پاره تبارشناسی

های آن در راستای گسترش ظرفیت به خوبی کاویده نشده و در نتیجه، ار قدرت و دانشدر کن های آنتاکنون توان

ه ها شکل یافتورزی آدمیان در چارچوب گفتمان حاکم بر آنمانده است. از آنجا که کنشپژوهی ناشناخته مطالعات آینده

، تههای حال و گذشبر پایه گفتمان، آینده هایهایی که بتوانند به فهم گفتمانروش، پژوهی نیزدر آینده، یابدو جهت می
پژوهیِ آینده، برد اهداف این گستره علمی برخوردار خواهند بود. از این رویدر پیش مناسبیاز کارایی ، یاری رسانند

تواند به کار برده شود. گر چه در های مشخص میمعرفی شده که با گام شایستهشناسی تبارشناسانه همچون یک روش

در اینجا بر  -1: اما تفاوت مهم این است که، شودها رفته میای علی به سراغ گفتمانمانند روش تحلیل لایهاینجا 
سی مستقل شناشود و به عنوان یک روشتمرکز می و به منظور شناخت گفتمان آینده پژوهیتبارشناسی در پیوند با آینده

را در  پدیده مورد بررسی با تمرکز بر گفتمان مسلط حال)که -2شود؛ معرفی می« پژوهیِ تبارشناسانهآینده»با نام 

منطق رفتاری برآمده از گفتمان مسلط و ، های مقاومت موجود و در برابرِ آنو نیز گفتمان، ( و شناخت تبار آنبرگرفته
که وزن و اهمیتی دهد. از آنجا آینده آن گفتمان را در راستای شناسایی گفتمان آینده مورد بررسی قرار می، در نتیجه

 هایبرآمده از منطق رفتاری گفتمان، شودهای شناسایی شده در چنین روندی داده میها و پیشرانکه به عدم قطعیت

 دارد.  محتمل هایخوانی بیشتری با آیندههم، بنابراین آینده ترسیم شده از پدیده مورد بررسی، شناسایی شده است

ه تواند دستاوردهایی چند به همراپژوهانه مینه بسان رویکرد آغازین در هر مطالعه آیندهپژوهیِ تبارشناساکاربرد آینده
 : داشته باشد

د به کار توانها نیز میسایر روش باباشد اما این رویکرد در بهترین حالت با روش سناریونویسی قابل استفاده می -1

 ،متأثر از رابطه قدرت و دانش و در چارچوب گفتمان مربوطه، آیندههای سازنده عوامل تأثیرگذار و پیشران -2 گرفته شود؛
گرا و تا توان سناریوهای واقعپژوهیِ تبارشناسانه میبا به کار گرفتن آینده -8 شوند؛تر شناسایی میای واقعیبه گونه

  حدود زیادی محتمل آینده را تدوین نمود.

، شودپیشنهاد می، قرار داد بنابراین 41های انتقادیتوان در دسته پارادایمپژوهیِ تبارشناسانه را میآینده، رفتههمروی

هایی)کمی یا کیفی( که متناسب با اهداف هر پژوهش به کار پیش از روش، مرتبط با آیندهجغرافیایی های در پژوهش
ه فهم تواند بشود. چرا که می در فهم روندهای آینده استفاده« پژوهیِ تبارشناسانهآینده»شناسی از روش، شودگرفته می

  پژوهان ارائه نماید.تری از آینده به آیندهآینده بینجامد و دید واقعیمحتمل های پدیده در گفتمانتر رفتار جامع

  

                                                                 
 یا آن انواع و انتقادی گرایی، نظریهگرایی، پسااثباتشمرد: اثباتگونه بر میپژوهش را این در اصلی پارادایم ژوزف ووروس پنج -41

 (Voros, 2008: 192).مشارکتی گرایی وگرایی، برساختانتقاد
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 منابع -5

: ی نویننواندیشی برای هزاره، وحید وحیدی مطلق، سید احمد ابراهیمی، عقیل ملکی فر هترجم .(1836) ریچارد، اسلاتر .1
 .موسسه آموزشی و تحقیقاتی صنایع دفاعی: تهران، چاپ اول() پژوهیهای آیندهها و ایدهروش، مفاهیم

 .112-141صص ، 1شماره ، فصلنامه گفتمان، ترجمه محمد علی قاسمی، قدرت و سیاست: فوکو .(1832) جی.اف، برد .2

ه ترجم، چاپ اول() فراسوی ساختگرایی و هرمنوتیک: میشل فوکو: مقدمه مترجم در دریفوس و رابینو .(1816) حسین، بشیریه .8
 نشر نی.: تهران ،حسین بشیریه

 .8-1صص ، کتاب ماه علوم اجتماعی، جامعه مدنی و گفتمانهای جامعه شناسی سیاسی، دولت. (1813) حسین، بشیریه .4

 .عاصرنشر نگاه م: تهران، سیجامعه شناسی و توسعه سیا، سی و پنج گفتار در فلسفه، عقل در سیاست .(1832) حسین، بشیریه .5

: تهران، ترجمه مصطفی تقوی و محسن محقق، چاپ اول() اهداف و دانش، تاریخچه: پژوهیمبانی آینده .(1812) ونل، بل .6
 موسسه آموزشی و تحقیقاتی صنایع.

، افشین خاکبازترجمه ، چاپ اول() هویت و قدرت در اندیشه اجتماعی معاصر، آرمانِ شهر؛ فضا .(1836) کیان، تاج بخش .1

 نشر نی.: تهران

 .پژوهشگاه علوم انسانی و مطالعات فرهنگی: تهران، (2) وانموده و تحلیل گفتمان، متن .(1811) محمدرضا، تاجیک .3

 .51-65صص ، گفتمانفصلنامه ، سیاست و اجتماع، گفتمان .(1832) محمدرضا، تاجیک .1

 .موسسه تحقیقات و توسعه علوم انسانی: تهران، چاپ اول() پادگفتمان و سیاست، گفتمان .(1838) محمدرضا، تاجیک .11

 .2شماره ، پژوهشنامه علوم سیاسی، شناسیسیاست و آینده، انسان ایرانی .(1835) محمدرضا، تاجیک .11

 .118-183صص ، 55شماره ، 14سال ، شناسی علوم انسانیروش، پسامدرنیسم و روش .(1831) محمدرضا، تاحیک .12

 .111-151صص ، 51شماره ، حقوق و علوم سیاسی فصلنامه، رویکردهای تحول مفاهیم سیاسی. (1831) محمد، توحیدفام .18

 ـسیاسی معاصر، زبان، قدرت .(1832) احمد، خالقی .14   .انتشارات گام نو: تهران، چاپ اول() زندگی روزمره در گفتمان فلسفی 

 ـهیوبرت .15  ،چاپ اول() ترجمه حسین بشیریه، ساختگرایی و هرمنوتیکفراسوی : میشل فوکو .(1816) پل، رابینو، الِدریفوس 

 نشر نی.: تهران

نشر : مشهد، ترجمه سیروس سهامی، معاصر جغرافیای بنیادی مسائل در تاملی چیست؟ جغرافیا .(1811) ژاک، شبلینگ .16

  .محقق

انتقادی از یونان باستان تا قرن بیست و تبارشناسی و نظریه ، هرمنوتیک: فلسفه علوم اجتماعی قاره ای .(1831) ایون، شِرتَ .11
 .نشر نی: تهران، ترجمه هادی جلیلی، یکم

 از، جغرافیایی فضای سرشتِ بر چیست؟ درنگی جغرافیایی فضای .(1814) محمدرحیم، رهنما، جعفر، جوان، مجتبی، صادقی .13

 .12-23 صص ،11 شماره ،5 سال، خشک مناطق جغرافیایی مطالعاتفصلنامه ، هرمنوتیک پدیدارشناسی انداز چشم

 یفرهنگ معرفتفصلنامه ، کیفی تحقیق هایروش فوکو؛ میشل گفتمان تحلیل بر درآمدی .(1811) عبدالهادی، زادهصالحی .11
 .118-141 صص، 8 شماره، 2 سال، اجتماعی

 انتشارات هرمس.: تهران، چاپ دوم() دانش و قدرت: میشل فوکو .(1831) محمد، ضیمران .21

 انتشارات هرمس.: تهران، (چاپ چهارم) دانش و قدرت: میشل فوکو .(1831) محمد، ضیمران .21

شناخت و شناخت : کتاب اول: درآمدی بر فلسفه علم و پژوهش در علوم انسانی .(1831) جعفر، عبدالله؛ جوان، عبداللهی .22
 چاپار.نشر : تهران، چاپ اول() شناسی
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